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Rada Miejska w Prudniku 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji 

 

Protokół nr XIV/2025 
 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji w dniu 2025-06-24 

Obrady rozpoczęto 2025-06-24 o godzinie 13:00, a zakończono o godzinie 13:57 tego samego 

dnia. 

 

W posiedzeniu wzięło udział 6 członków. 

Obecni: 

1. Marek Bień 

2. Rafał Bolibrzuch 

3. Alicja Isalska 

4. Łukasz Karpowicz 

5. Edward Mazur 

6. Witold Rygorowicz 

7. Jacek Urbański 

/lista obecności stanowi załącznik nr 1/ 

 

1. Sprawy organizacyjne: 

 1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum 

Posiedzeniu komisji przewodniczyli Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji – 

Jacek Urbański. 

Przewodniczący na wstępie przywitał radnych oraz zaproszonych gości. 

Stwierdził, że Komisje posiadają quorum do podejmowania opinii i wniosków. 

 

 2. Przyjęcie protokołu z posiedzenia Komisji w dniu 27.05.2025 r. 

Głosowano w sprawie: 

Przyjęcie protokołu z posiedzenia Komisji w dniu 27.05.2025 r. 

Wyniki głosowania 

ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (6) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Witold Rygorowicz, Jacek 

Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (0) 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 
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Marek Bień 

 

2. Analiza bezrobocia i lokalnego rynku pracy w Gminie Prudnik (druk nr 275) 

Wypowiedzi: 

Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 

Analiza bezrobocia i lokalnego rynku pracy w Gminie Prudnik (druk nr 275) 

Wyniki głosowania 

ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (6) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Witold Rygorowicz, Jacek 

Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (0) 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

3. Gospodarka finansowa: 

 1. Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia Wieloletniej 

Prognozy Finansowej Gminy Prudnik na lata 2025-2029 (druk nr 276) 

Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 

Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia Wieloletniej 

Prognozy Finansowej Gminy Prudnik na lata 2025-2029 (druk nr 276) 

Wyniki głosowania 

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (5) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Edward Mazur, Witold Rygorowicz, Jacek Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1) 

Łukasz Karpowicz 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

 2. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Prudnik na 2025 rok 

(druk nr 277) 
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Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 

Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Prudnik na 2025 rok (druk 

nr 277) 

Wyniki głosowania 

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (5) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Edward Mazur, Witold Rygorowicz, Jacek Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1) 

Łukasz Karpowicz 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

4. Gospodarowanie mieniem: 

 1. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie określenia zasad gospodarowania 

nieruchomościami Gminy Prudnik (druk nr 278) 

Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 

Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie określenia zasad gospodarowania nieruchomościami 

Gminy Prudnik (druk nr 278) 

Wyniki głosowania 

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (5) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Jacek Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1) 

Witold Rygorowicz 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

 2. Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zasad wynajmowania 

lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Prudnik, w tym zasad 

wynajmowania lokali, których najem jest związany ze stosunkiem pracy (druk nr 279) 

Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 
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Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali 

wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Prudnik, w tym zasad wynajmowania 

lokali, których najem jest związany ze stosunkiem pracy (druk nr 279) 

Wyniki głosowania 

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (5) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Witold Rygorowicz 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1) 

Jacek Urbański 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

 3. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie wydzierżawienia nieruchomości (druk nr 280) 

    4. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie wydzierżawienia nieruchomości (druk nr 281) 

 5. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie wydzierżawienia nieruchomości (druk nr 282) 

Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 

Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie wydzierżawienia nieruchomości (druk nr 280-282) 

blokiem 

Wyniki głosowania 

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (5) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Jacek Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1) 

Witold Rygorowicz 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

  

5. Podjęcie uchwał w sprawie: 

 1. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie przekazania do zaopiniowania propozycji 

zaliczenia drogi do kategorii dróg gminnych (druk nr 283) 

 2. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie przekazania do zaopiniowania propozycji 

zaliczenia drogi do kategorii dróg gminnych (druk nr 284) 
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 3. Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie przekazania do zaopiniowania propozycji 

zaliczenia drogi do kategorii dróg gminnych (druk nr 285) 

Radny Łukasz Karpowicz zapytał, jaki będzie koszt utrzymania  dróg po ich przejęciu. 

Zastępca Burmistrza Wiesław Kopterski odpowiedział, że jest w interesie gminy, aby te drogi 

stały się drogami gminnymi, natomiast na dzień dzisiejszy dokładny koszt ich utrzymania nie jest 

jeszcze znany. 

Głosowano w sprawie: 

Zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie przekazania do zaopiniowania propozycji zaliczenia 

drogi do kategorii dróg gminnych (druk nr 283-285) blokiem: 

Wyniki głosowania 

ZA: 2, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (2) 

Łukasz Karpowicz, Edward Mazur 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (4) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Witold Rygorowicz, Jacek Urbański 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

 4. Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia Gminnego 

Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania 

Narkomanii dla Gminy Prudnik na lata 2023-2025 (druk nr 286) 

Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 

Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia Gminnego 

Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania 

Narkomanii dla Gminy Prudnik na lata 2023-2025 (druk nr 286) 

Wyniki głosowania 

ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (5) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Witold Rygorowicz 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1) 

Jacek Urbański 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 
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 5. Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie określenia trybu 

powoływania członków oraz organizacji i trybu działania Gminnej Rady Działalności Pożytku 

Publicznego w Prudniku (druk nr 287) 

Radni dyskusji nie podjęli, pytań i uwag nie wnieśli. 

Głosowano w sprawie: 

Zaopiniowanie projektu uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie określenia trybu powoływania 

członków oraz organizacji i trybu działania Gminnej Rady Działalności Pożytku Publicznego w 

Prudniku (druk nr 287) 

Wyniki głosowania 

ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (6) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Witold Rygorowicz, Jacek 

Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (0) 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

6. Rozpatrzenie petycji. 

Komisja Skarg Wniosków i Petycji Rady Miejskiej rozpatrzyła petycję w sprawie 

„dostosowania aktualnych przepisów wynikających z ustawy o ochronie przyrody…” oraz 

„przedstawiania Radzie Miejskiej cyklicznego Raportu dotyczącego aktualnego stanu pomników 

przyrody…” . W treści uzasadnienia wnoszący petycję wnioskuje ponadto o uaktualnienie 

Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody w zakresie danych dotyczących pomników 

przyrody znajdujących się na terenie Gminy Prudnik oraz aktów tworzących pomniki przyrody 

wydane przez inne niż rada gminy organy. 

W pierwszej części petycji Komisja ustaliła, że w świetle § 133 i § 134 i § 143 Rozporządzenia 

Prezesa Rady Ministrów z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej”, 

uchwały i zarządzenia są wydawane na podstawie ustawy, której przepis upoważnia do 

uregulowania określonego zakresu spraw, wyznacza zadania lub kompetencję danego przedmiotu 

do wydania danego aktu prawnego.  

Wskazano, że przepis art. 18 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska, na 

który powołuje się składający petycję stanowi ogólną kompetencję organu stanowiącego gminy 

do przyjęcia gminnego programu ochrony środowiska. Kwestię przedstawiania raportu w tym 

zakresie bezpośrednio reguluje przepis art. 18 ust. 2 ustawy, stanowiąc, iż: „Z wykonania 

programów organ wykonawczy województwa, powiatu i gminy sporządza co 2 lata raporty, które 

przedstawia się odpowiednio sejmikowi województwa, radzie powiatu lub radzie gminy.” Brak 

jest w tych przepisach odniesienia do raportu o stanie pomników przyrody.  

Również przepisy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody nie zawierają 

przepisów regulujących kwestie wskazane przez wnoszącego petycję. Przepisy tej ustawy 

stanowiąc, że pomniki przyrody są jedną z form ochrony przyrody, określają definicję pomników 
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przyrody, zasady na jakich ustanawia się lub znosi pomniki przyrody, a także zakazy związane 

z pomnikami przyrody.  

W sprawach objętych tą częścią petycji Komisja stwierdziła brak podstaw prawnych do 

regulowania wskazanych w niej obowiązków, co prowadzi do konkluzji, iż jest ona w tym 

zakresie bezprzedmiotowa. 

Odnosząc się do części petycji dotyczącej spraw formalno – prawnych pomników przyrody na 

terenie Gminy Prudnik, Komisja dodatkowo zapoznała się z pismem Wojewody Opolskiego 

z 23 maja 2025 roku dot. przeprowadzenia działań weryfikujących, zapobiegawczych, 

naprawczych, w odniesieniu do pomników przyrody ustanowionych w drodze uchwały rady 

gminy. 

W sprawach objętych tą częścią petycji Komisja, uznała iż jest ona częściowo uzasadniona. 

Mając powyższe na uwadze, Rada Miejska w Prudniku zobowiązuje Burmistrza Prudnika do : 

- weryfikacji oznakowania istniejących pomników przyrody znajdujących się na terenie Gminy 

Prudnik i w razie potrzeby jego uzupełnienia; 

- weryfikacji położenia istniejących pomników przyrody znajdujących się na terenie Gminy 

Prudnik i w razie potrzeby dokonania ewentualnych korekt; 

- weryfikacji czy wszystkie pomniki przyrody uchwalone i znajdujące się na terenie Gminy 

Prudnik znajdują się w Centralnym Rejestrze Form Ochrony Przyrody. 

Głosowano w sprawie: 

Rozpatrzenie petycji. 

Wyniki głosowania 

ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (6) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Witold Rygorowicz, Jacek 

Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (0) 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 

 

7. Rozpatrzenie skargi. 

Komisja Skarg Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Prudniku, rozpatrując skargę na Burmistrza 

Prudnika dot. lokalizacji wiaty śmietnikowej dla mieszkańców budynków przy ul. Kościuszki 

23 i 25 w Prudniku w sąsiedztwie nieruchomości Kościuszki 27, która zdaniem Skarżącej została 

zaplanowana niezgodnie z obowiązującymi przepisami prawa. Skarżąca zarzuca Burmistrzowi 

Prudnika, że zlokalizowana przy płocie jej nieruchomości „duża wiata śmietnikowa” nie spełnia 

„warunków technicznych zabudowy”. 

Realizowane działania są częścią zadania pod nazwą: ”Rewitalizacja przestrzeni publicznej 

przedmieścia Prudnika”- Rewitalizacja podwórka przynależnego do zabudowy mieszkaniowej 

przy ul. Kościuszki. Działka, na której realizowane jest zadanie jest własnością Gminy Prudnik. 

Zakres zadania obejmuje: budowę małej architektury (ławki, kosze na odpady), sieci 

elektroenergetycznej o napięciu znamionowym nie wyższym niż 1 kV (oprawy oświetleniowe), 
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budowę nie więcej niż 10 miejsc postojowych, utwardzenie terenu (chodniki, place, dojścia, 

parking), montaż osłony śmietnikowej, wprowadzenie nowych nasadzeń. 

Zadanie przy ulicy Kościuszki według Burmistrza Prudnika jest przebudową istniejącej 

zabudowy, a odległości miejsc do gromadzenia odpadów stałych, w takim przypadku zgodnie z § 

23 ust 1 Rozporządzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunków technicznych, jakim 

powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie dopuszcza ich pomniejszenie, jednak nie więcej 

niż o połowę - po uzyskaniu opinii Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego. 

Komisja ustaliła, że 10 maja 2024 roku, Gmina Prudnik otrzymała opinię - bez uwag-

Opolskiego Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego na lokalizację miejsca na 

pojemniki na odpady stałe od najbliższych okien i drzwi wynoszące dla nieruchomości Skarżącej 

– 2,22m, a dla budynku Nr 25 - 9,29m. 

Skarżąca wskazuje, że w dniu 11 kwietnia 2025 roku zwróciła się do Powiatowego 

Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w powiecie prudnickim „z wnioskiem o sprawdzenie , czy 

wykonawca inwestycji zachował wszelkie wymagane prawem warunki zabudowy, a także 

odległości od okien mieszkalnych i granicy posesji (Skarżącej), jak również okien bloku nr 

25 z uwagi na fakt, iż uciążliwość śmietników i towarzyszące im zapachy w bliskości okien, 

nie budzą wątpliwości.” 

Komisja Skarg Wniosków i Petycji Rady Miejskiej zwróciła się do Powiatowego Inspektoratu 

Nadzoru Budowlanego w powiecie prudnickim o stanowisko, jakie zostało zajęte w sprawie 

z wniosku Skarżącej. 

Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w powiecie prudnickim w konkluzji 

odpowiedzi z dnia 23 czerwca 2025r. poinformował Komisję, że w sprawie przeprowadzono 

dwie kontrole 8 maja i 18 czerwca 2025 roku. Ustalono, że roboty zostały wykonane prawidłowo, 

a budowa została przeprowadzona i zakończona zgodnie z przepisami Prawa budowlanego, gdyż 

wykonane obiekty nie przekraczają parametrów określonych w zgłoszeniu. Zdaniem organu 

przedmiotowe obiekty mogą być legalnie użytkowane. 

Biorąc pod uwagę przedstawione fakty, opinie i stanowiska, Rada Miejska w Prudniku uznaje 

skargę za bezzasadną. 

Głosowano w sprawie: 

Rozpatrzenie skargi. 

Wyniki głosowania 

ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1 

Wyniki imienne: 

ZA (6) 

Rafał Bolibrzuch, Alicja Isalska, Łukasz Karpowicz, Edward Mazur, Witold Rygorowicz, Jacek 

Urbański 

PRZECIW (0) 

WSTRZYMUJĘ SIĘ (0) 

BRAK GŁOSU (0) 

NIEOBECNI (1) 

Marek Bień 
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8. Sprawy bieżące Komisji, zamknięcie porządku posiedzenia. 

 

Wobec wyczerpania porządku obrad – posiedzenie zakończono. 

 

Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji 

Jacek Urbański 
 

 

 

 

Przygotował(a): Joanna Chilińska 

 


